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Etat chimigue

normes / usages

Etat écologique
physicochimie, biologie
(hydromorphologie)

Trés bon
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[ Moyen

] médiocre |— @ OU@E) <— Pasbon [l
Bl Mauvais

L’hydromorphologie pour :
- définir le Trés Bon Etat écologique
-« soutenir » la biologie

Dépérissement Incision du lit Asséchement du Diminution de la
de la ripisylve de la riviére bras secondaire ressource en eau
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Lit d'étiage de I'Alagnon
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Lit d'étiage de la Besbre \
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Evolution es méandres de la Besbre de 1967 a 2008

Schéma directeur .@

d'aménagement et de gestion

des eaux 2016-2021
Bassin Loire-Brotagne

Cours d'eau concernés (rang de Strahler >= 3)

[ Sous-bassins

Le figuré représente les cours d'eau concemés depuis leurs sources
o ne distingue pas les trongons mobiles des trongons non mobiles (confinés, etc.).

©BD CarThagE Loire-Bretagne 2008
Le 0310672014 - CEmobiles_L93
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Carte non exhaustive des cours d'eau potentiellement concernés par
un enjeu de préservation ou de restauration de leur dynamique latérale
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\ Suissesse
Sous-bassins
Le figuré représente les cours d'eau concemés depuis leurs sources
etne pas fles trong biles des trongons non mobile finés, etc.). N
@80 CarThagE Loire-Bratagne 2008 r I L IKsometos
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Disposition

Les hydrosystémes fluviaux sont des milieux
complexes qui ont besoin d'espace latéral pour que soit
assurée leur qualité physique et fonctionnelle.

Lorsque [latteinte du bon état dépend du bon
fonctionnement de l'espace de mobilité* du cours d'eau,
le Sage identifie les espaces de mobilité* 4 préserver ou &
restaurer et les principes d'action & mettre en ceuvre pour
la bonne gestion de ces espaces. A ce titre, le Sage peut
proposer au préfet les servitudes d'utilité publique quil
lui semble nécessaire d'instituer, conformément 4 I'article
L.211-12 du code de l'environnement, pour préserver
I'espace de mobilité* dinterventions de protection contre
I'érosion et de fixation du lit mineur*, voire pour supprimer
des protections ou des points de fixation existants afin de
restaurer la mobilité nécessaire.

La carte ci-aprés pré-identifie les principaux cours d'eau
potentiellement concernés. Pour ces cours deau a
minima, le Sage contribue a améliorer la connaissance
du phénoméne (caractérisation de la migration latérale,
recensement des aménagements sopposant a la
divagation..) et vérifie I'existence d'enjeux.

En l'absence de Sage, le préfet du département peut
délimiter cet espace de mobilité* comme le prévoit |'article
L.211-12 du code de I'environnement.




[ Limagne

Il Massif Armoricain et Massif Central

——— Cours d’eau principaux

——> Cours d’eau confinés

Taux de migration

Brut (m/an)

O <025
O 025-050
O 050-0.75
O 075-1.00

(O 1.00-2.00
(D) 200-500

Q 5.00 - 21.10

1- Huisne ; 2- Indre ; 3- Cher ; 4- Yévre ; 5- Sauldre ; 6- Semme ; 7- Alagnon ; 8- Suissesse ; 9- Lignon du Forez ; 10- Aix ; 11- Dore ;
12- Sioule ; 13- Allier ; 14- Sornin ; 15- Besbre ; 16- Arconce ;17- Bourbince ; 18- Arroux ; 19- Loire ; 20- Acolin ; 21- Aron ; 22- Dragne.

Relatif (% largeur
de lit / an)

(€]

@)
@
O
o
@
®

0.0-1.0
1.0-20
2.0-3.0
3.0-40
40-50
50-10.0
>10.0

S.L.E.L, DREAL Centre-Val de Loire.

_—— ) L'Allier en aval de Chatel-de-Neuvre

Largeur de fond
de vallée (m)

<100

100 - 250
250 - 500
500 - 750
750 - 1000
1000 - 2500
> 2500

0 50 100 150 200 m 8D Ortho®, protocole MEEDDAT - MAP - IGN du 24 juillet 2007.
e L'Yévres en aval de Bourges
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Carte non exhaustive des cours d'eau potentiellement concernés par
un enjeu de préservation ou de restauration de leur dynamique latérale
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est identifié. Liste des Sage concernés : ™ , B“\Sm fpone
- Cher aval G Senle Chee Sornin
- Yévre-Auron ‘ ' Sioule
- Allier aval 2 Aix
- Dore e 9 Allie Lignon
- Alagnon ; TN : TR
- Loire en Rhone-Alpes e
- Loire amont (pour la Suissesse)

Al
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Suissesse

Sous-bassins
Le figuné représente les cours d'eau concemés depuis leurs sources
et ne distingue pas fes trongons mobiles des trongons non mobiles (confinés, efc.). N
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Référence : Etiage 1900

Rescindement de méandres de I'Allier en aval de I'A89
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Evolution de la liogne d'eau d'étiage (en m)
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=== Evolution de la ligne d'eau d'étiage entre 1900 et 1988
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Revue de géographie de Lyon, Gasowski, Z.(1994), modifié.

1995

Habitats aquatiques

Espaces agricoles et formations a

et an""‘fpiSés grandes herbes des
13% zones humides
26%
Milieux
forestiers
3N%
Formations
des gréves
22%

Pelouses, prairies
et faciés d'embuissonnement
8%

2014

Espaces agricoles
et anthropisés
8,20 %

Milieux
forestiers
43.15%

et faciés d'embuissonnement

Habitats aquatiques
et formations a
grandes herbes des
zones humides
19.05 %

Formations
des gréves
17.97 %

Pelouses, prairies

11.63 %

Evolution des pourcentages surfaciques des grandes formations végétales entre 1995 et 2014
au sein de la réserve naturelle du Val de Loire
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500 1000 1500 2000 m T Garte geologiue au /50 0002 © BRG
Plaine alluviale du Cher a Ainay-le-Vieil
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Cher alluvial Cher amont I\/l 7A 4

Cher canalisé
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Tours
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PK {axe du Cher)
Aménagements du lit et de la plaine alluviale du Cher a Audes et Reugny (03)

Ancienne ballastiére
implantée initialement

\\

dans le lit majeur

MY Y

BD Ortho®, protocole MEEDDAT - MAP - IGN du 24 juillet 2007.
Etude Dreal de bassin Loire-Bretagne.

0 100 200 300 400 500 m Systéme d'Information et d'Evolution du lit de la Loire (S.I.E.L.), DREAL Centre-Val de Loire.
S.Braud, 2017.

BD Ortho®, protocole MEEDDAT - MAP - IGN du 24 juillet 2007.
Etude Dreal de bassin Loire-Bretagne.

Le Cher a Audes (03) en 1960 Le Cher a Audes (03) en 1980




Evolution verticale (m)

Evolution verticale (m)
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T. DEPRET, 2014.

Evolution verticale du Cher entre 1932 et 1989
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| ] PLaine alluviale du Cher

[ pLans d'eau situé dans la plaine alluviale
Il Batis

——+ Voie ferrée

= Routes principales

[ pLaine alluviale du Cher
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A. Extrait de la carte géologique du BRGM O + 12PL

== Limites de |'étude 8 '

/L l;

2.7 DETERMINATION DE L'ESPACE DE MOBILITE DU CHER

L'analyse des tracés du lit de 1842, 1956 et 2004, I'analyse de la puissance du cours d'eau

et les observations de terrain convergent vers le diagnostic que le lit du Cher est ici stable
en plan.

Le lit mineur du Cher entre Urgay et Ainay-le-Vieil n’est donc pas mobile au sens de
l'arréte du 24 janvier 2001.

L'espace de mobilité du Cher sur ce trongon de sa vallée est constitué par la bande de
securité de 50 m de part et d'autre du lit mineur prescrit par I'arrété du 24 janvier 2001.

Cariara da-départemenl du Cher) Novembre 2008
Demande de renouvellement d'autorisalion el d'extension p19M47
Elude hydrauligue
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A. Extrait

de la carte géologique du BRGM
E‘." A "

[ Projet d'extension
MNT

I 155

B 162.5

[ 170

10 Systeme d'Information et d'Evolution du lit de la Loire et de ses affluents (S.I.E.L.), DREAL Centre-Val de Loire.
N T o% " B W Etude Dreal de bassin Loire-Bretagne.
1000 Meties )\ A - Y
N g/

VALY N AN SH Le Cher a Audes (03) MNT 2011
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A. Extrgit de la carte géologique du BRGM

A

B. Evolution du tracé en plan entre 1950 et 2005 (BD Ortho)

f— Limites entre remplissages altuwau):=g e 8
géomorphologiquement homogénes |
| — Limites de I'étude Hydratec " —

Erosion latérale
de 70 métres

\~l

1000 Métres
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